LUTZERATH




A

Lry

TR
. _'Tt,u-l%ﬂ'“




Inhalt

Wir sind X-Tausend fur

Lutzerath .

1,5 Grad heiBt: Liutzerath bleibt!

Franka Schafer: 1,5°C - Ein praxissoziologisch

motivierter KOMMENtaY v v v v v ettt nnnnneneesssnnes

Helge Peukert: Uber den IPCC-Bericht 21/22

— ROMmMEeNntar .. vt i ittt ottt o ot o st oot o oo s osoeensanns

Was ist Klimagerechtigkeit? ......

Wer enteignet hier wen?

Und dann kommt Tag X ... iiiiin ittt ttnnrtonnssnnas

Erfahrungsberichte aus

Lutzerath .

Die Kampfe werden weiter gehen ...

Weitere Informationen,

Anmerkungen

.10

.14

.16

.19

.21

.24

.28



Wir sind X-Tausend

fur Litzerath

Im Rheinischen Braunkohlerevier wird mit Litzerath ein ganzes
Dorf durch Klima-Aktivisti besetzt. Der Energieriese RWE halt
trotz der Klimakrise und den neuesten IPCC-Berichten an der
Verstromung von Braunkohle fest und blockiert so aktiv die
Energiewende. Das Land NRW und der Bund haben den Kohleausstieg
bislang nicht konkretisiert.Viele Menschen unterstitzen daher
die Proteste 1in Lutzerath. Darunter wu.a. Blurger*innen, Alt
Aktivisti der 1970er wund 80er Jahre wund Studierende. Die
Besetzung wird allerdings auch Uber Grenzen hinaus unterstutzt.
So schlossen sich Menschen aus dem europaischen Ausland den
Strukturen an wund auch Aktivisti aus dem globalen Siden
besuchten regelmaBig Lutzerath, um Uber ihre Kampfe und
Perspektive zu berichten und in den Austausch zu treten.

Das Herzstlick der Proteste in Litzerath ist die Mahnwache, die
seit Juli 2020 ein offener Anlaufpunkt fir Menschen ist, die
sich dem Kampf gegen Braunkohle und fir den Erhalt der Dorfer
im Rheinischen Braunkohlerevier verbunden fiihlen. Die
Strukturen vor Ort wuchsen stetig, zundchst auf dem Geldnde des
Landwirts Eckardt Heukamp, dann auch auf den bereits durch RWE
gekauften Grundstiicken. Inzwischen ist das ganze Dorf in der
Hand der Aktivisti.

Uber 10.0000 Menschen haben die Petition "Wir sind X-Tausend
fir Lutzerath" unterschrieben und damit ihre Bereitschaft zum
Ausdruck gebracht, wahrend der Raumung vor Ort zu sein, am
politischen Kurs in den Parlamenten und Parteien andert das
nichts. Deswegen gilt in Lutzerath das Motto: “Kohleausstieg
ist Handarbeit”.
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1,5 Grad heiflt:

LUtzerath bleibt!

Im Marz 2020 wurde die LandstraBe 277, welche Dorfer im
Rheinischen Braunkohlerevier miteinander verbunden hatte,
teilweise durch RWE abgerissen. Im Kampf um den Erhalt des
Dorfes wurde dieser Schritt seitens der Blindnisse vor Ort als
ein Uberschreiten einer roten Linie gewertet. Mit Protesten rund
um den Abriss entstand am Rande von Lutzerath mit Blick in
Richtung Tagebau eine Mahnwache. Sie diente Besucher*innen von
nun an als sichere Anlaufstelle vor Ort. Zur Unterstitzung
dieser Struktur blieben Aktivisti wvor Ort, welche bei einem
Sturm von dem ortsansassigen Bauern Eckardt Heukamp erst
kurzzeitig und schlieBlich dauerhaft aufgenommen wurden. Nach
und nach bildeten sich so auf dem Gelande des Bauern Strukturen
zur Unterstutzung der Mahnwache heraus. Es entstanden Baumhduser
und Hutten, auBerdem kamen Menschen mit Wohnwagen oder Zelten,
um vor Ort zu bleiben. Immer mehr Menschen solidarisierten sich
mit Eckardt Heukamp und seinem Kampf um den Erhalt seines
Elternhauses. Verbunden durch die Anti-Braunkohle-Bewegung, war
so eine solidarische Zusammenarbeit auch trotz politischer
Differenzen moéglich.

Das Deutsche Institut fir Wirtschaftsforschung hat sich mit den
notigen Anpassungen der Tagebauplanung im Rheinischen
Braunkohlerevier auseinandergesetzt, die zum Einhalten der 1,5-
Grad-Grenze notig waren. Dabei kamen sie zu dem Ergebnis, dass
der Beitrag der BRD zum 1,5 Grad-Ziel nicht einzuhalten sei,
wirde die unter dem Dorf [Lutzerath 1liegende Braunkohle
abgebaggert werden. Damit wurde die L277 von den Aktivisti in
Lutzerath zur 1,5 Grad-Grenze erklart.

Postautonome Bewegungen auBern sich in der BRD unterschiedlich
zum 1,5 Grad-Ziel. Fridays For Future und Ende Gelande verbinden
das 1,5 Grad-Ziel ebenfalls mit dem Erhalt Liutzeraths. Auch
Extinction Rebellion und die Letzte Generation haben sich mit
Liutzerath solidarisiert, weichen allerdings in ihren Positionen
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zu 1,5 Grad ab. Wahrend Extinction Rebellion Deutschland das 1,5
Grad-Ziel im Marz 2022 mit Verweis auf den IPCC Bericht 21/22
flir tot erklart hatte, verweisen die Aktivisti der Letzten
Generation auf Wissenschaftler*innen, die das 1,5 Grad-Ziel
schon lange nicht mehr fir mdéglich halten.Auch wenn es in diesem
Punkt keine Einigkeit gibt, stimmen alle Akteure darin tilberein,
dass sie den Beitrag der BRD zu 1,5-Grad spatestens mit der
Zerstorung Lutzeraths nicht mehr fir moglich halten. Dies steht
der Einordnung von Politiker*innen der Industriestaaten
entgegen, welche zwar regelmdafig ihre Klima-Ziele verfehlen und
dennoch nicht sparsam mit Versprechungen sind.

Der Klimaforscher Mojib Latif ist eine der Personen, die das
Einhalten des 1,5 Grad-Ziels nicht mehr fiur moglich halten. Er
verweist darauf, dass wir uns auf einem 3 Grad-Kurs befinden,
welcher mit effektiven MaBnahmen noch auf 2 Grad beschrankt
werden konne. Dies seien allerdings alles Schadensbegrenzungen,
denn bereits heute wiirden viele Menschen wegen Uberflutungen und
Hitzewellen sterben, Tendenz steigend. Doch was bedeutet das
konkret? Die Auswirkungen, die wir heute spiuren konnen, sind nur
ein leichter bitterer Vorgeschmackt auf das was kommen wird.
Dabei sind fir uns die heutigen Auswirkungen bereits extrem: In
Pakistan standen 2022 zwischenzeitlich 1/3 des Landes unter
Wasser. Millionen Menschen verloren ihr Zuhause, 1.700 Personen
starben, die entstandenen Schaden in der Infrastruktur bewegten
sich im Milliardenbereich. Dass die Behebung solcher Schaden
auch flir Industriestaaten eine Herausforderung ist, =zeigt ein
Blick auf die Folgen der hiesigen Flutkatastrophe von 2021. Auch
uber ein Jahr spater sind die Schaden im Ahrtal nicht
vollstandig behoben worden und das trotz der vielen Spenden und
dem Status der BRD als einer der reichsten Lander der Welt. Wird
hier ein Vergleich zu armeren Landern gezogen, welche deutlich
harter von Katastrophen getroffen werden und diese finanziell
deutlich weniger auffangen konnen, wird zumindest ein Teil der
mit dem Klimawandel einhergehenden globalen Ungerechtigkeit
deutlich. Auch in Uganda gab es 2022 eine Flutkatastrophe. Auch
wenn der Afrikanische Kontinent nicht so hart getroffen wurde,
wie durch die Flutkatastrophe 2010, welche die Suddeutsche
Zeitung als "Schlimmste Flut seit Menschengedenken" betitelte
und bei der neben Uganda auch Lander wie Ghana, Sudan, Mali,
Niger und Togo getroffen waren. Die Klima-Aktivistin Vanessa
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Nakate kommt aus Uganda, sie beschreibt die bereits
eingetroffene Erwarmung um 1,2 Grad als die HOlle fir Communitys
aus dem globalen Suden. Die Gesprache tUber 1,5 Grad seien
nichts, woruber sich Menschen im globalen Suden freuen wirden,
denn sie wurden aus der Perspektive des globalen Nordens
gesetzt. Die Klima-Aktivistin Kaossara Sani aus Togo sagt, sie
wirde die Klimakrise am eigenen Leib spiren. In ihrem Aktivismus
setzt sie immer wieder auf Bildung, baut Bibliotheken auf,
erzahlt Menschen von dem Wissen um die Klimakatastrophe. Sie
unterstitzt auch Betroffene. Genau wie Nakate war sie in
Lutzerath, nicht allein um sich den Ort der Zerstorung
anzuschauen, sondern um mit den Menschen in Kontakt zu treten,
die sich in Europa fur Klimagerechtigkeit einsetzten, zu ihnen
zu sprechen wund ihnen Perspektiven aus dem globalen Suden
mitzugeben. Denn auch das ist ein Teil ihres Kampfes, die Bitte
darum, ihr eine Stimme 2zu geben und fir das 1,5 Grad-Ziel =zu
kampfen. Die Reprasentanz von sog. MAPAs (Most Affected People
and Areas) in den politisch westlichen Medien-Diskursen ist kaum
vorhanden. Dies wurde unter anderem besonders deutlich, als
Vanessa Nakate 2021 als einzige BIPoC (Black Indigenous und
People of Colour) Person in einer Gruppe von Klima-Aktivisti von
der Presse von einem Gruppenfoto abgeschnitten wurde. Die
Aktivisti reagierten mit Rassismus-Vorwiurfen, zurecht: denn der
Kampf gegen die Klimakrise hat nicht mit Greta Thunberg begonnen
und die Auswirkungen, die der globale Norden spiirt, sind mit den
Folgen im globalen Siden kaum bis gar nicht vergleichbar. Bei
ihrem Besuch in Liitzerath kritisierte Vanessa Nakate nicht nur
die Vertreibung der Menschen aus ihren rheinlandischen Dorfern
durch den Energiekonzern RWE und dass die Regierungen dies
zulassen, sondern auch die Auswirkungen, welche die in Lutzerath
abgebaute und fiur den Wohlstand des globalen Nordens verbrannte
Braunkohle flir ihre Communities in Uganda haben wirde. Nakate
und Sani folgen nicht denselben Diskursen uber das 1,5 Grad-
Ziel, wie Aktivisti aus dem globalen Norden, doch sie sind sich
den Aktivisti aus Lutzerath und vielen weiteren Akteuren der
Bewegungen fur Klimagerechtigkeit einig: Es braucht einen
Systemwandel, um die Klimaschaden und ihre Folgen so gering wie
moglich zu halten. Die kapitalistische Wirtschaftsweise und die
damit verbundenen Wachstumszwange und Kapitalinteressen sind am
Leid im globalen Siuden sowie am Klimawandel und den aus ihm
entstehenden Krisen verantwortlich. S.4



1,5C

Ein praxissoziologisch

motivierter Kommentar

Franka Schifer

0O °C, 19 °¢Cc, 16 °C, 1,5°C ... Temperaturen sind {liberall wund
wichtig, bestimmen Diskurse, MaBnahmen, Wohlbefinden oder
Unbehagen. Neben den im Zuge aktueller Sparzwange heiB3

diskutierten Innenraumtemperaturen bestimmt den Klimadiskurs
eine ebenso prominente Zahl: die 1,5°C . Je nach Diskursposition
heizt sie mal als Mahnung, Ziel, Motivation oder des Messers
Schneide die Debatten, weniger die Implementierung von MaBnahmen
an. Warum jedoch ist gerade die 1,5°C Marke so hochfrequentiert?
Vielleicht auf Grund der Tatsache, dass sie theoretisch noch
moglich, praktisch aber nicht mehr 2zu erreichen und damit -
erreichbar und unerreichbar zugleich - universal einsetzbar ist.
Auf der diskursiven Ebene der Praxis vermag es die MaBzahl, ganz
verschiedene Aussagen zu biundeln, Aufmerksamkeit 2zu verleihen
oder zu entziehen.

Seit die Koevolution natlirlicher und sozialer Systeme durch die
Verbrennung fossiler Energietrager desynchronisiert wurde,
befinden wir uns wegen planetarer Wachstumsgrenzen 1in einem
brutal ungleichen weltgesellschaftlichen Zustand. Der notwendige
Ausstieg aus dem stofflich-expansiven kapitalistischen
Wachstumsmodell wurde verpasst. Der Soziologe Hans-Peter Miller
liest das Eintreten dieses von Klaus DOrre und anderen als
mogliche groBe Transformation bezeichneten Prozesses an den
Dimensionen uberstrapazierter Biokapazitat, Demographie,
wachsender Ungleichheit, steigender Migration und zerfallenden
Unionen ab (Miller 2019: 551; vgl. DOrre et al. 2019). In der

Summe kumulieren gerade industrielle und kulturelle
Revolutionen, Neoliberalismus und Globalisierung 2zu einem
gewaltsamen Transformationsprozess, der uns
Sozialwissenschaftler:innen dazu zwingt, die soziale Frage

notwendig als soziodkonomisch verursachte oOkologische Frage zu
stellen. Auch gegenwartige politische Entscheidungsprozesse
%f%entierten sich seit Paris 2015 an der wissenschaftlich



unstrittigen Erkenntnis, dass bei einer Erwarmung um mehr als
1,5°C im Vergleich zum Beginn der industriellen Revolution,
klimabedingte Prozesse in Gang gesetzt werden, die zerstdrerisch
und nur noch bedingt kontrollierbar sind, und verschrieben sich
deshalb dem Ziel der Einhaltung einer wunter 1,5°C liegenden
Erderwarmung. Der aktuell verzeichnete Anstieg der Temperatur
liegt allerdings bereits bei 1.1°C und erhdht sich seit den
1980er Jahren jahrlich um 0.2°C. Die Klimaforschung geht deshalb
davon aus, dass die 1,5°C Marke innerhalb der kommenden 3
Jahrzehnte nicht nur prognostisch, sondern auch messbar gerissen
wird.

Dennoch werden bis heute auf Klimakonferenzen gebetsmiuhlenartig
Bekenntnisse zum 1,5°C Ziel wiederholt und MaBnahmen dahingehend
legitimiert, welchen Beitrag sie zur theoretischen Einhaltung
dieses Klimaziels 1liefern. Was hierbei auBer Acht bleibt, ist
der Einbezug der Widerstandigkeit der Praxis gegeniber der
theoretischen Moglichkeit, dieses Ziel zu erreichen. Verlasst
man sich nicht nur auf objektives Sach- und Orientierungswissen
der Wissenschaften als Beobachtungs-, Vermessungs-—,
Ubersetzungs- und Kritikinstanz, sondern versucht z.B. mit einem
praxistheoretischen Zugang, die Probleme in ihren
gesellschaftspraktischen Bedingungen zu erkennen, wird deutlich,
dass das Ziel der max. 1,5°C Erderwarmung zwar rein theoretisch
noch zu erreichen ist und deshalb im Politiksystem funktioniert,
in der Praxis aber hinfallig ist. Was theoretisch unter idealen
Bedingungen noch funktionieren koénnte, scheitert im praktischen
Vollzug, weshalb es mifBig und folgenreich ist, weiter von der
Einhaltung des Ziels 2zu sprechen,statt 2zu betonen, dass die
1,5°C wenn auch noch nicht messbar, praktisch schon
Uberschritten sind. Bezieht man die besondere Qualitat des
praktischen Vollzugs jenseits von Vertragen, Vereinbarungen und
Abkommen ein, konnten und mussten wir uns langst vom 1,5°C Ziel
verabschiedet haben, denn wie sogar JokA & Bushido wissen: ,Das
sind alles nur Ideen, die fur Jjeden hier gemacht sind. Wir
missen unterscheiden zwischen Theorie und Praxis. In der Theorie
willst du was verandern, aber wie? In der Praxis geht meistens
alles schief”. [1]

Mit Hilfe der praxissoziologischen Dezentrierung des Subjekts
reiht man den intentional handelnden Menschen
theoriearchitektonisch neben und gleichberechtigt in die
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analytische Einheit der Praktiken ein. Diskurse, Artefakte,
Stofflich-Materielles sind dann im Zusammenspiel ebenso aktive
und widerstandige Akteure der Praxis, wie die 1000 weiteren
Willensbekundungen, good 1intentions und politischen Programme,
denen sie entgegenstehen. Solange z.B. Klimapolitik nicht
jenseits von nationalstaatlicher Politik gedacht wird, wir nicht
ausreichend Speicherkapazitat fiur Solarenergie haben, grune
Treibstoffe nicht massenproduzierbar sind, koénnen wir 2zwar
theoretisch das 1.5 °© C Ziel noch erreichen, im praktischen
Vollzug arbeitet aber die Logik der Praxis in vielen (noch zu
vielen) Feldern gegen dieses Ziel.

Reden wir immer weiter davon, was in der Theorie noch zu machen
ist, verschweigen wir die praktischen Bedingungen dieses
Theoretisierens: Um die 1,5°C noch 2zu halten, missten z.B.
verkrachte Nationalstaaten am besten ab morgen produktiv und
solidarisch und jenseits kapitalistischer Wachstumslogik
zusammenarbeiten und politische Animositaten uber Bord werfen.
Der Ausstofl von Treibhausgasen miusste so drastisch - wie zuletzt
gezwungenermallen im Corona Lockdown - und zwar Uber Jahre hinweg
konstant verringert werden. Emissionen missten in den nachsten
siebeneinhalb Jahren um 45 % sinken - steigen aktuell aber noch
im Gegenteil um 10 % im Vergleich zu 2010 an (McGuire 2022:
[5]). Solche Reduktionen und globale Solidaritaten sind in einer
idealen Welt natiurlich theoretisch moglich, vollziehen sich
praktisch aber nicht. Deshalb mehren sich mittlerweile auch
andere als praxissoziologische Stimmen, die wie der Geophysiker
Bill McGuire betonen, dass es keinen glaubwlirdigen Weg mehr
gabe, um das 1,5 °C-Ziel zu erreichen und es weiter zu
thematisieren mehr schade, als dem Klima nutze: Theoretisch sei
das Einhalten der 1.5 ° C Erwarmung moglich, genauso wie es
moglich sei, dass sich jemand, der vor einem rasenden Schnellzug
auf den Gleisen festgebunden ist, sich theoretisch noch selbst
retten kann. Beides sei aber im praktischen Vollzug vodlliger
Wahnsinn (McGuire 2022: [4]). Die gegenwdrtige Praxis, weiterhin
fir die Realisierbarkeit wvon 1,5°C 2zu argumentieren, sei
entsprechend irrefihrend und erfille lediglich im Politiksystem
legitimatorische Zwecke.

Riuckblickend so McGuire wird klar, dass es moglicherweise
kontraproduktiv war, ein konkretes Ziel zu setzen, statt von
Anfang an zu argumentieren, jeden Bruchteil eines Grades des
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Temperaturanstiegs zu verhindern. Das Problem mit Zielen sei
namlich, dass sie immer noch so lange erreichbar sind - bis sie
es nicht mehr sind (McGuire 2022: [7]). Auf diese Weise koOnnen
sie verwendet werden, um Tragheiten zu rechtfertigen, bis es zu
spat ist. Und leider nur deshalb sind die 1,5°C noch in aller
Munde, als Feigenblatt fiur Business as usual.

Vor diesem Hintergrund gilt es sich Gedanken dariber zu machen,
vor welche brutalen Probleme uns die klimatischen Bedingungen
und immer schwerer kontrollierbaren Nebenfolgen in naher Zukunft
stellen werden und daran zu erinnern, dass auch jenseits der
1,5°C jeder Anstieg der globalen Durchschnittstemperatur und sei
es nur um 0,1 ° C weiterhin entscheidend ist. Deshalb sollten
wir nicht den gleichen Fehler machen wie in der Corona-Pandemie,
sondern spatestens Jjetzt vermehrt die soziale Dimension des
Klimawandels in den Blick nehmen, um die Paradoxien der
politischen und der Alltagspraxis sichtbar zu machen.

Auch wir mussen als scientific community das Feigenblatt der
1,5°C abnehmen und aktiv dazu beitragen, dass sich nicht nur
politische Transformation, sondern sich ein praktischer
Kulturwandel im Alltag vollzieht. Hierfiur brauchen wir weniger
,Mitmachwissenschaft” (Mliller 2020) - und mehr kritisch,
engagierte, Offentliche Sozialwissenschaft (Aulenbacher et al.
2013; Scheffer/Schmidt 2010), die wissenschaftliche Erkenntnisse
uber nachhaltige, alternative Fairsorgung in die
Zivilgesellschaft transportiert, statt Politikberatung zu
betreiben und sich am unlauteren Festhalten am 1,5°C Ziel
beteiligt. Sozialwissenschaft muss in postnormalen Zeiten mit
den Mitteln Postnormaler Wissenschaft (D’'Alisa/Kallis 2016)
nicht nur AnstoB, sondern Teil der Transformation sein: Haben
Wissenschaftler:innen bisher von materieller Rationalitat
geleitete wissenschaftsbasierte Idealldosung geliefert, die aber
in der Schublade landeten, will Postnormale Wissenschaft zu
einer verfahrensorientierten Rationalitat gemeinsam getragener
Losungen kommen. Dies mit dem Effekt, dass dann zwar nicht die
110%ige wissenschaftlich beste, weil idealtypische Losung auf
den Tisch kommt, aber dafiir eine wissenschaftsorientierte
Implementierung in der Alltagspraxis stattfindet, dadurch dass
man wegen der Ausweitung des Expert:innengremiums in die
Zivilgesellschaft eine erhdhte Akzeptanz erreicht. Dabei geben
Wissenschaftler:innen durch dieses postnormale wissenschafts-
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aktivistische Engagement zwar explizit Objektivitatsfiktionen
auf, sichern stattdessen aber in einem integrierten
gesellschaftlichen Prozess die Qualitat der Erkenntnisse durch
eine erweiterte Expert:innengemeinde, erweiterte Fakten und ein
erweitertes Spektrum aus Wissen und Werten. Damit ist auch klar,
dass die Hochschule alleine nicht mehr der Oort fir
transformative Forschung und Wissenschaft sein kann, sondern
zumindest auch in sogenannten Reallaboren stattfinden muss, in
denen in Koproduktion mit der Zivilgesellschaft Probleme gemacht
und bearbeitet werden. Postnormale Zeiten der Transformation
jenseits der 1.5 ° C stellen entsprechend nicht das ob der
Wissenschaft, durchaus aber das Wie der akademischen Praxis in
Frage und machen Offentlichkeiten neben Universititen =zu
notwendigen Orten performativer Wissenschaft.
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Uber den
IPCC-Bericht 21/22

Kommentar
Helge Perukert

Die Erderwarmung um 1,5 Grad im Vergleich zur ,vorindustriellen
Zeit” nicht zu uUberschreiten, ist das vorgegebene Ziel des leider
ansonsten wachsweichen Pariser Abkommens. Diese Obergrenze ist
das Maximum, um lebensbedrohliche Veranderungen der Biosphdre zu
begrenzen.[1] In der oOffentlichen und politischen Debatte
herrscht ein groBes Durcheinander =zur Frage, ob dieses Ziel
uberhaupt mnoch 2zu erreichen ist und wie viel Restbudget der
Menschheit fur dieses Ziel verbleibt. Weil 50% der CO2-Emissionen
teils Uber Jahrhunderte in der Atmosphdare bleiben, ergibt sich
ein Restbudget an Emissionen, das noch zur akkumulierten Menge
bisheriger Emissionen hinzukommen darf. Der IPCC[2] gibt in
seinem jungsten Bericht folgende Antwort zur Restmenge:[3]

Table SPM.2 | Estimates of historical carbon dioxide (CO,) emissions and remaining carbon budgets. Estimated remaining carbon budgels are
calculated from the beginning of 2020 and extend until global net zero CO; emissions are reached. They refer to €O, emissions, while accounting for the global
warming effect of non-C0; emissions. Global warming in this table refers to human-induced global surface temperature increase, which excludes the impact
of natural variability on global temperatures in individual years.

{Table 3.1, 5.5.1, 5.5.2, Box 5.2, Table 5.1, Table 5.7, Table 5.8, Table 75.3}

Global Warming Between
1850-1900 and 2010-2019 (°C)

1.07 (0.8-1.3; likely range)

Historical Cumulative CO; Emissions from 1850 to 2019 (GtCO;)

2390 (+ 240; likely range)

Estimated remaining carbon budgets
Approximate global Additional global from the beginning of 2020 (GCO:)
warming relative warming relative to Varlations in reductions
to 1850-1900 until 2010-2019 until tem- | Likelihood of limiting global warming in non-C0; emissions®
L e TR D e perature limit (°C) to temperature limit*
17% 33% 0% 67% 83%
15 0.43 900 650 500 400 300
Higher or lower reductions in
17 063 1450 1050 850 700 550 s et M
increase or decrease the values on
the left by 220 GtCO; or more
20 0.93 2300 1700 1350 1150 900

*Values at each 0.1°C increment of warming are available in Tables T5.3 and 5.8.

*This likelihood is based on the uncertainty in transient dimate response to cumulative COyemissions (TCRE) and additional Earth system feedbacks and provides the
probability that global warming will not exceed the temperature levels provided in the two left columns. Uncertainties related to historical warming (+550 GICO;)
and non-C0;, forcing and response (+220 GtCO,) are partially addressed by the assessed uncertainty in TCRE, but uncertainties in recent emissions since 2015
(+20 G1CO;) and the dimate response after net zero CO; emissions are reached (+420 GtCO;) are separate.

* Remaining carbon budget estimates consider the warming from non-CO; drivers as implied by the scenarios assessed in SR1.5. The Working Group IIl Contribution
1o ARG will assess mitigation of non-CO; emissions.
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Demnach standen ab 2020 mit 83%iger Wahrscheinlichkeit weltweit
noch 300 Milliarden Tonnen zur Verfiligung (die Rotmarkierungen
sind hinzugefigt). Im Offentlichen Politdiskurs warden oft
deutlich hohere Restbudgets angegeben, z.B. die Zahlen zu 1,7
Grad und bei nur 67%iger Wahrscheinlichkeit, denn je geringer
die Wahrscheinlichkeit, je hoher das Restbudget. Aber selbst 83%
sind eigentlich viel zu niedrig, denn wer wirde eine StrafBe mit
nur 83%iger Wahrscheinlichkeit lUberqueren, heile auf der anderen
Seite anzukommen. 67% entspricht russischem Roulette. Hinzu
kommt die hohe Unsicherheit bei den Zahlenangaben: wenn bereits
bei den Angaben zur historischen Entwicklung eine Unsicherheit
von +/- 240 Milliarden Tonnen besteht, dann Lkonnte das
Restbudget fur 1,5 Grad im ungunstigen Fall bereits aufgebraucht
sein.

Tatsachlich steigen die Emissionen der Treibhausgase aber
kontinuierlich weiter an:[4]

Laut dem seridsen Climate Action Tracker (CAT) vom New Climate
Institute, Climate Analytics wund dem Potsdam-Institut fir

Klimafolgenforschung laufen die Emissionen derzeit auf

katastrophale 2,7 Grad, ev. bis zu 3,5 Grad hinaus. Sollten die
bisherigen Angaben der Lander zum Pariser Abkommen eingehalten
werden, landen wir immer noch bei wahrscheinlich 2,4 Grad. In
der Berichterstattung des CAT zur Weltklimakonferenz in Agypten
wird festgestellt auf ihrer Website: “Wie schon im letzten Jahr
werden die globalen Emissionen im Jahr 2030 trotz aller
vorgeschlagenen MaBnahmen immer noch doppelt so hoch sein, wie
sie flr die Begrenzung auf 1,5 Grad sein sollten. Um die
Erwarmung auf 1,5 Grad zu begrenzen, miussen die Lander in der
Klimapolitik in den Notfallmodus wechseln, so wie sie es bei der
Energiekrise tun”.

Und wie sieht es 1in Deutschland aus? Das ,nachgescharfte”
Klimaschutzgesetz sieht folgenden Minderungspfad mit
Klimaneutralitat im Jahr 2045 vor, was auf 7,9 Milliarden Tonnen
insgesamt hinauslauft:[5]
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Im Jahr 2021 lagen die Emissionen hierzulande aber bei 762
Millionen Tonnen.[6] Der deutsche Sachverstandigenrat fur
Umweltfragen (SRU) stellt bei seinen Nachberechnungen aufgrund
der oben angefihrten neuen Zahlen des IPCC folgendes Schaubild
vor:[7]
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Um mit 83% Wahrscheinlichkeit das 1,5 Grad-Ziel zu erreichen,
hat man demnach noch 800 Millionen Tonnen bis zur erforderlichen
,Klimaneutralitat” (die Frage, ob dies in einem hoch
industrialisierten Land Uberhaupt moglich ist, wird hier
ausgeklammert). Jedenfalls wird diese Restmenge bei momentanem
Emissionsgebaren in Deutschland im Februar 2023 erreicht! Die

Zahlen des SRU fir die EU belaufen sich iUbrigens auf maximal 17
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Milliarden Tonnen, das EU-Minderungsprogramm (Fit for 55) lauft
bis 2050 auf 60 Milliarden Tonnen hinaus (eigene Berechnung).
Das Umweltbundesamt (UBA) stellt zur Verteilungsfrage fest: ,Der
deutsche AusstoB an Treibhausgasen pro Person liegt, wenn man
den Export und den Import von Giutern bericksichtigt, derzeit im
Durchschnitt bei 11,2 Tonnen CO2-Aquivalenten (CO2e). Es
bestehen global gesehen sehr grofle Unterschiede im Konsumniveau.
Der durchschnittliche AusstoB3 einer*eines Deutschen liegt mehr
als 60 % lUber dem Weltdurchschnitt und mehr als viermal so hoch
wie der Wert von Indien (Stand: 2016). Aber auch innerhalb
Deutschlands zeigt sich eine groBe Spannbreite. Wahrend die
klimafreundlichsten 10% der BevoOlkerung mit durchschnittlich 7
Tonnen CO2e auskommen und damit 40 % unter dem Durchschnittswert
von 11,2 Tonnen CO2e 1liegen, 1ist der Wert fiur die 10 % der
BevOlkerung mit dem hochsten CO2-FufBabdruck mit 17,7 Tonnen CO2e
mehr als doppelt so groB und 1liegt mehr als 50 % uber dem
deutschen Durchschnitt.”

Das UBA bemerkt an gleicher Stelle in seltener Offenheit zur
eigentlich notigen, allgemeinen Zielvorgabe: ,Klimavertraglich
ware ein weltweiter Pro-Kopf-AusstoB von unter 1 Tonne CO2e.
Dies macht deutlich, dass das deutsche Konsumniveau nicht global
verallgemeinerbar ist und nachhaltiger Konsum groBe
Anstrengungen erfordert. Fir den TreibhausgasausstoB3 pro Person
in Deutschland ist eine Minderung in HOhe von rund 95 Prozent
gegeniiber dem heutigen Stand notwendig.”[8] Und wie man anhand
der Zahlen weiter oben sah, moglichst sofort.

Fazit: Die harte Kritik =zivilgesellschaftlicher Gruppen ist
zutreffend und kann sich hierbei auf offizielle Zahlen und Daten
berufen, die meist von Wirtschaft und Politik nur in
verwasserter Form aufgegriffen werden. Die (Blockade)Aktionen
zivilgesellschaftlicher Gruppen und z.B. die Forderungen eines
Notstandsprogramms entsprechen der Dringlichkeit des bisher
fahrlassig unterlassenen, notwendigen Umsteuerns zur Bewahrung

der nicht nur fir uns Menschen lebensnotwendigen Biosphare.

S.I3



Was ist

Klimagerechtigkeit?

Klimagerechtigkeit bedeutet, dass diejenigen, die
Hauptverursacher der Klimaschdaden sind (aktuell und historisch),
auch die Hauptverantwortung tragen. Die Menschen und Communities
in den Landern, die am meisten unter den Folgen der Klimaschdaden
leiden, sind groBtenteils kaum fur diese verantwortlich, denn
die Hauptverursacher der Klimaschaden sind Unternehmen und
Industriestaaten. Die Forderung nach Klimagerechtigkeit geht
dabei uber die Forderung nach Klimaschutz hinaus.

Der Begriff der Gerechtigkeit ist nicht einheitlich, nimmt
allerdings Bezug auf ein MaB an Tugend oder auf Menschen im
Umgang mit ihrer Gesellschaft. Der Ursprung des Begriffs der
Klimagerechtigkeit 1liegt in den Umweltbewegungen der 1980er
Jahre und wurde maBgeblich von BIPOCs (Black, Indigenous und
People of Colour) gepragt. Das Verstdndnis der Umwelt ist in
diesem Zusammenhang ein Ganzheitliches, welches sich uber die
biologisch-o0kologische Umwelt hinaus auch auf die soziale Umwelt
(Arbeitsplatz, Lebens(um)welt),...) bezieht. Der Begriff der
Klimagerechtigkeit bezieht die soziale Komponente ebenfalls mit
ein. Er entwickelte sich ab den 2000ern im Zuge einer
zunehmenden thematischen Beschaftigung der Umweltbewegungen mit
Klimafragen und kann somit als Weiterentwicklung des Begriffs
der Umweltgerechtigkeit aufgefasst werden.

Eine Beschaftigung mit dem Begriff der Klimagerechtigkeit findet
wissenschaftlich und in Bewegungen statt, ahnlich wie es in den
1980er Jahren mit dem Begriff der Umweltgerechtigkeit der Fall
war. Ende Gelande, die sich 2015 in Lutzerath gegrundet haben,
verstehen Klimagerechtigkeit als einen intersektionalen Begriff,
welcher verschiedene soziale Kampfe miteinander verbindet. Dabei
berufen sie sich nicht nur auf eine antirassistische Tradition,
sondern beispielsweise auch auf Kampfe gegen bestehende
Klassenverhaltnisse, denn soziale Ungerechtigkeiten sind nicht
nur global, sondern auch innerhalb von Klassengesellschaften
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Klimaschaden wund ihre Folgen haben auch in Industriestaaten
andere Auswirkungen auf arme Menschen, als auf Wohlhabende,
Reiche oder Superreiche.

Genauso wie der Begriff der Gerechtigkeit nicht einheitlich ist,
so 1ist es auch der Begriff der Klimagerechtigkeit nicht. Mit
seiner Beschaftigung entwickelt sich das Verstandnis innerhalb
der wissenschaftlichen und bewegungspolitischen Auseinander-
setzung weiter.
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Wer enteignet

hier wen?

In den vergangenen 70 Jahren wurden nach Angaben von RWE 43.000
Menschen im Rheinischen Braunkohlerevier umgesiedelt, wobei der
Begriff der Umsiedlung die Unfreiwilligkeit beschénigt, mit
welcher diese durchgefiihrt wurde und wird. Denn die Plane des
Energieriesen stieBen und stoBen auf Widerspruch Ortsansassiger.
Das aus Widerspruch mit der Zeit Widerstand wurde, zeigen die
Grundung des Bundnisses “Alle Dorfer bleiben” sowie die
rechtlichen Schritte des Liutzerather Landwirten Eckhardt Heukamp
und zwei Mietern aus Lutzerath. Der Widerstand Ansassiger gegen
die Enteignungen durch RWE fuBt also sowohl auf politischem
Druck auf Parlamente als auch auf rechtlichen Schritten.

Bevor ein Verstandnis dafir entwickelt werden kann, wie
Parlamente und Gerichte zur Kausa Lutzerath stehen, missen
zunachst Enteignungen und ihre Rechtslage in NRW genauer
betrachtet werden. Denn RWE leitet zwar zunachst
Enteignungsantrage ein, nutzt danach allerdings die in NRW
geltende vorzeitige Besitzeinweisung. Enteignungen sind nach
geltendem Recht nur dann zulassig, wenn sie fir das Wohl der
Allgemeinheit erforderlich sind. Die vorzeitige Besitzeinweisung
ist ein zusatzlich zur Enteignung geltendes Recht. Bei diesem
Verfahren wird ein Besitz vor der Entscheidung uUber eine
Enteignung den Besitzer*innen entzogen und geht an die
eingewiesene Partei Uber, welche im wunmittelbaren Anschluss
Abriss- und BaumaBnahmen einleiten darf. Im Vergleich zum
Enteignungsverfahren, findet eine deutlich kiurzere Prufung
statt. Aufzuheben ist die vorzeitige Besitzeinweisung, wenn der
Enteignungsantrag abgewiesen wird. In der Praxis 1ist eine
Aufhebung der vorzeitigen Besitzeinweisung nicht gleichbedeutend
mit einer Ruckgabe des Besitzes im ursprunglichen Zustand. Am
Beispiel Lutzerath erklart: Es ist nicht modglich, einen Hof
zuruckzugeben, der bereits abgerissen und in einem gigantischen
Baggerloch verschwunden ist. Bei einer abgelehnten Enteignung,
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kann es sich hier also 1lediglich um eine Neuaushandlung von
Entschadigungszahlungen drehen. Dass der rechtliche Weg kein
leichter 1ist, wenn einzelne Birger*innen gegen einen global
agierenden Giganten wie RWE vorgehen, zeigt das Beispiel Eckardt
Heukamp, welcher nach eigenen Angaben zehn Jahre lang gegen die
Kapitalinteressen von RWE vorging und dies als zermirbend
empfand. RWE hatte auch flir seinen Hof 2zunachst einen
Enteignungsantrag gestellt und die vorzeitige Besitzeinweisung
eingeleitet. Auf Kaufangebote seitens RWE wollte Heukamp nicht
eingehen, er wollte auf seinem Hof bleiben und versuchte dies
unter anderem durch das Einlegen rechtlichen Widerspruchs.
Nachdem sich das Verwaltungsgericht in Aachen fiur eine
vorzeitige Besitzeinweisung ausgesprochen hatte, zog Heukamp mit
zwel Mietern vor das Oberverwaltungsgericht (OVG) Minster,
welches in zweiter Instanz die RechtmaBigkeit der vorzeitigen
Besitzeinweisung am  28. Marz 2022 bestatigte. In der
Argumentation des Gerichts heiBlt es, die energiepolitische
Grundentscheidung fur eine Verstromung von Braunkohle seien mit

dem verfassungsrechtlichen Klimaschutzgebot vereinbar. Dem
widerspricht die Studie des deutschen Instituts fir
Wirtschaftsforschung (vgl. “1,5 Grad heiBt: Liutzerath bleibt”).
Im weiteren heiB3t es vom OVG Minster, dass die vom

Bundesverfassungsgericht geforderte gesetzliche Festlegung zur
Verteilung des COo2 Restbudgets noch ausstehen wirde.
AbschliefSend wird betont: “Es kommt auch nicht darauf an, ob die
Stromversorgung in NRW oder in Deutschland in Gefahr gerat, wenn
die Braunkohleversorgung der Kraftwerke aus dem Tagebau
Garzweiler ausbleibt. Fur eine Besitzeinweisung reicht es aus,
dass die Versorgung des Energiemarkts mit Braunkohle gefahrdet
ist.” Am Gesetzestext 1lasst sich diese Argumentation fur den
Markt nicht festmachen, eine Erlauterung, inwiefern dies 1in
Zeiten der Klimakrise mit dem Wohl der Allgemeinheit einhergeht,
bleibt aus. Auch dariber hinaus entzieht sich das Gericht seiner
Verantwortung und verweist auf Verfehlungen des Bundestages. Die
Bundesregierung hat das Rheinische Braunkohlerevier mit in ihren

Koalitionsvertrag aufgenommen. Dort heifBlt es: “Die im dritten
Umsiedlungsabschnitt betroffenen DoOrfer im Rheinischen Revier
wollen wir erhalten. Uber Liitzerath werden die Gerichte
entscheiden.” (S.59) Damit ziehen sich Gerichte und

Bundesregierung gleichermaBen aus der Verantwortung und schieben
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sie der Jjeweils anderen Institution 2zu. Eckhardt Heukamp
verkaufte seinen Hof nach dem Urteil des OVG Munster an RWE und
sagte dazu: “Mein Zuhause ist Lkein Spielball fiur Gerichte und
Politik, die sich aus der Verantwortung fiur Klimaschutz =ziehen
wollen”. Damit endete ein wichtiger rechtlicher Schritt und der
politische Druck durch “Alle Dorfer bleiben”, die Aktivisti vor
Ort und Co. bleibt vorerst das wichtigste Standbein im Widerstand
gegen RWE. Hier =zeigt sich auch Eckhardt Heukamp weiterhin
solidarisch. Solidaritat gibt es auch von anderen Seiten, so
fanden in der Woche vom 12. bis 18. Dezember in Uber 40 Stadten
Uber die gesamte BRD verteilt Aktionen statt, um auf die Lage in
Lutzerath hinzuweisen und fiur den Erhalt Lutzeraths zu kampfen.
Auch die Kampagne RWE & Co. Enteignen zeigt sich seit langerem
mit Lutzerath solidarisch, Lkampft allerdings auch Uber die
Besetzung hinaus gegen ein Oligopol einzelner Energiekonzerne.
Sie dreht den Spiefl um und stellt Fragen danach, warum mit einer
Infrastruktur, die ein Grundbestandteil unserer Gesellschaft
sowie der Teilhabe an dieser ist, Kapital erwirtschaftet wird.
Das Ziel der Kampagne ist es, RWE zu enteignen und anschlieBend
demokratisiert zu vergesellschaften. So gibt es eventuell kinftig
eine andere Bedeutung der Frage: Wer enteignet hier eigentlich
wen?
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Und dann kommt

Tag X

Wenn ein anstehendes Ereignis noch nicht genau terminiert ist,
wird dafir auch der Begriff Tag-X verwendet. In Besetzungen wie
Litzerath oder auch dem Hambacher Forst, meint dies den Tag, an
dem die Raumungsarbeiten durch die ©Polizei beginnen. Die
Menschen in den Besetzungen und viele Personen, die sich
solidarisch =zeigen, bereiten sich auf diesen Tag vor. Dies
geschieht beispielsweise durch das Aufbauen von Baumhausern oder
Barrikaden, bezieht sich allerdings auch auf Reproduktionsarbeit
in den bestehenden Strukturen, wie Arbeit in der Kiiche oder die
Reinigung der sanitaren Anlagen. Auch die Organisation von
GroBBdemos vor Ort oder dezentralen Aktionen koOnnen als
Vorbereitung auf den Tag-X verstanden werden.

Wann genau der Tag der Raumung kommt, Lkann variieren. In
Lutzerath wurde der durch RWE geplante Abriss des Dorfes oft
verschoben. Die Verzodgerung in der Durchfihrung der Abriss-Plane
ist auch auf den Widerstand vor Ort und solidarische Menschen
zuruckzufihren. Denn durch das Errichten einer dauerhaften
Mahnwache und dem dazugehdrigen Schutz der Versammlungsfreiheit,
aber vor allem durch rechtliche Schritte (vgl. “Wer enteignet
hier wen?”) konnten die Plane von RWE immer wieder verzdgert
werden. RWE blieb nicht tatenlos und baggerte nicht die bereits
komplett enteigneten Flachen des ehemaligen Dorfes Immerath ab
sondern stattdessen immer Naher an das besetzte Dorf Lutzerath,
um dessen Fundament zu destabilisieren. Das ist es wohl, was RWE
unter dem “Schaffen von Tatsachen” zu verstehen scheint.

Ob eine Besetzung, wie die 1in Lutzerath, letztlich eine
Zerstorung verhindern kann, bleibt wahrend der gesamten
Besetzungsphase ungewiss, wie Beispiele aus der Vergangenheit
zeigen. Im Hambacher Forst wurde in der Rodungssaison 2018/19
die Besetzung geraumt und die aufgebauten Strukturen zerstort.
Letztlich wurde ein kleiner Teil des Waldes dank der Besetzungen
und ihrer solidarischen Unterstiitzung, beispielsweise durch eine

GroB3demo vor Ort, die parallel zur Raumung stattfand, erhalten.
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Im Vorfeld sind allerdings weite Teile des wurspriunglichen
Waldgebietes zerstort worden. Der heute noch bestehende Teil des
Waldes verwildert, die Baumhaus-Dorfer wurden nach der Rodung
wieder aufgebaut und ausgebaut, werden noch immer von Aktivisti
bewohnt und dienen bis heute als Lernraum. Die Raumung des
Hambacher Forstes wurde im Jahr 2021 durch das Verwaltungsgericht
K6ln nachtraglich als rechtswidrig eingestuft.

Im Dannenrdder Wald wurde 2020 parallel zur Raumung mit
Rodungsarbeiten begonnen. Dort fihrt nun eine Schneise durch das
Trinkwasserschutzgebiet, die das vorher zusammenhangende
Okosystem teilt. Die Aktivistin Ella wurde wahrend der
Raumungsarbeiten mit dem Vorwurf eines Angriffs auf Polizeibeamte
festgenommen. Das Verfahren wurde von Aktivisti als politischer
Prozess eingestuft. In erster Instanz sind die Aufnahmen der
Polizeibeamten nicht berlcksichtigt worden. In zweiter Instanz
wurden durch diese Liugen 1in den Aussagen der Polizeibeamten
aufgedeckt. Die Aussagen der Beamten wurden im Anschluss dennoch
nicht grundsatzlich in Frage gestellt, ihnen wurde eine hohere
Glaubwiirdigkeit 2zugesprochen als den Aussagen der Angeklagten.
Das Urteil wurde abgemildert, aber dennoch nicht in Ganze
aufgehoben. Die meiste Zeit ihrer Strafe, sal Ella in
Untersuchungshaft. Das Bild der Raumung im Dannenrdder Wald ist
eins der Abschreckung. Dennoch wuchsen danach nicht nur weitere
Besetzungen, welche aus den Erfahrungen im Dannenrdder Wald
gelernt hatten, es entstand auch ein Bildungszentrum vor Ort.

Die Besetzung in Liutzerath ist mit der Ungewissheit entstanden,
ob das Dorf bleibt oder nicht. Die Erfahrung =zeigt 2zwar ein
klares Interesse von Parlamenten und Polizeibehdrden gegen
Besetzungsstrukturen vorzugehen, welche an Orten entstehen, wo
Klimaschaden produziert werden, sie 2zeigen aber auch dass
Offentlicher Druck entgegenwirken kann. Die Symbolkraft von Orten
wie dem Hambi, Danni oder Lutzi i1ist hoch. Die solidarische
Unterstitzung, die Berichterstattung der Medien und die
gesellschaftliche Reaktion zum Zeitpunkt einer Raumung sind
Faktoren, die nicht berechnet werden konnen. Die Frage nach
Erfolg oder Misserfolg einer Besetzung sollte immer differenziert
betrachtet werden. Um ein Verstandnis der Mentalitat der Menschen
vor Ort greifbar zu machen, kann ein Zitat von Bertolt Brecht
herhalten: “Wer Lkampft, kann verlieren, wer nicht kampft, hat
schon verloren”.
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Erfahrungsberichte

aus Lutzerath

RESA:
An diesem Ort gipfeln sich die Asurditdten unserer Gesellschaft.
Und dennoch: Litzi gibt so viel Hoffnung.

LEA:

Lutzi hat mir Mut gemacht. Fiur mich ist es mehr als ein Ort des
Widerstandes gegen RWE und die Politik, die die Realitat des
Klimawandels mit all seinen globalen Folgen immer noch nicht
wirklich wahrhaben wollen. Es ist ein Ort der Begegnung national
und international aktiver Menschen, die etwas verdndern wollen;
des voneinander Lernens und der Solidaritat, mit Menschen vor Ort,
die ihre Heimat im Namen des Konsums aufgeben missen, und solchen,
die dies in anderen Teilen der Welt tun missen und mussten, sowie
- genau genommen - mit der ganzen Welt, d.h. allen auf ihr
lebenden Menschen, Tieren und der Natur. Denn wenn wir das alles
erhalten wollen, braucht es ein anderes wirtschaften mit
Ressourcen und eine solidarische internationale Zusammenarbeit. Um
das anzuregen und voranzutreiben, bis es wirklich in den
politischen wund wirtschaftlichen Institutionen angekommen ist,
braucht es einen Raum. Das ist Litzi. Und das gilt es zu
verteidigen!

PIKA:

Ich bin ein International Student der Uni Siegen. Neben meinem
Studium mache ich mich fir Klimagerechtigkeit stark. Lutzerath ist
hier ein groBes Thema. Mein erster Besuch vor Ort im Dorf war ein
Meilenstein fir mein Bewusstsein fir die Klimagerechtigkeit.
Aktivist*innen aus der ganzen Welt waren in Lutzerath und haben
sich solidarisch gezeigt und zusatzlich deutlich gemacht, dass die
Klimakrise ein internationales Problem ist und auch in Zukunft die
ganze Welt betreffen wird. Ich war sehr Dbeeindruckt von den
Aktivist*innen die vor Ort sind, weil sie so viel ihrer Zeit
investieren, um flir Litzerath einzustehen. Wir als NRW
Einwohner*innen sind besonders von dem Kohlenabbau und den Co2-
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Emissionen betroffen. Deshalb tragen wir die Verantwortung um 2zu
sagen: Stoppt die Brauenkohleproduktion, stoppt die
Umweltverschmutzung, Lutzi bleibt!

JENNY:

Meine erste Fahrt nach Liitzerath. Ich hab mich gefreut 2zu sehen
wie das Dorf aufgebaut ist und wie die Struktur so lauft. Auf der
Hinfahrt stieg die Aufregung. Verschiedene Fragen gingen mir durch
den Kopf. Eine davon: Wie groB3 ist denn diese Grube? So grofBl wie
ein FuBballfeld? Angekommen wurde meine Vermutung schnell
widerlegt. Ich stand vor dieser Grube und konnte gar nicht glauben
was ich da sehe. Die Grube war so grof3, dass man sie gar nicht in
einem Blick erfassen konnte. Beim Staunen ist mir auch die Presse
aufgefallen. Die, wenn sie ein Bild verdffentlichen wollen nur
Bilder nehmen dirfen, wo auch die Windrader, die bei den
Kraftwerken stehen, immer mit 2zu sehen sein missen. Was mich
negativ gestimmt hat. Das zeigt, dass sie versuchen sich gut
darzustellen und Vorhaben zu verharmlosen. Liutzi und seine tollen
Strukturen mit tollen und vielen Menschen muss bleiben, um nicht
noch weiteren Konzernen, die nur die Wirtschaft und nicht die
Menschen im Sinn haben, die Moglichkeit 2zu geben weiter zum
Klimanotstand beizutragen.

ANTON:

Ich war nur einmal in Litzerath bisher. Es war im Herbst, es war
nass, kalt und schlammig. Trotzdem ist mir der Ausflug sehr schon
in Erinnerung geblieben, man hat sofort gesplirt das die Menschen
dort einen besonderen Umgang miteinander pflegen. Es wird dort
eine andere, solidarische Gesellschaft vorgelebt und gemeinsam
Widerstand geibt. Dass Lutzerath Jjetzt definitiv geraumt und
abgebaggert werden soll war absolut erwartbar, aber ist im Jahr
2022 doch schockierend. Der Abbau von Windkraftanlagen 1in der
Nahe, durch den Platz fiur Braunkohleabbau frei geraumt wird, ist
an Absurditat kaum zu Uberbieten. Solche Entscheidungen zeigen
meiner Meinung nach, das bei vielen Menschen die ernsthafte
Bedrohung die von der Klimakrise ausgeht immer noch nicht
verstanden wurde. Wenn Liutzerath gerdaumt wird, werde ich definitiv
wieder kommen und mich der Zerstdrung entgegenstellen.

BAKER:
An unserer heutigen Gesellschaft gibt es viel auszusetzen. Seien
es struktureller Sexismus oder Rassismus, Queerfeindlichkeit,
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Ableismus oder immer wieder aufkeimender Antisemitismus. Grilinde
eine neue, eine bessere Gesellschaft aufzubauen, gibt es viele. So
schaffen Menschen immer wieder Orte, an denen sie erlebbar machen,
wie eine solche Gesellschaft aussehen kann. Litzerath ist einer
davon. Hier werden Kampfe Hand in Hand gekampft und die Menschen
gehen ilber das Kampfen hinaus. Es geht um das Zusammenkommen. Wer
in Liitzerath war stellt fest: eine bessere Gesellschaft Lkommt
nicht von alleine. Es braucht einen Bruch mit dem Alten und dann
muss das Neue Stick fir Stick aufgebaut werden. Solidarisch und
Miteinander, denn nur so sind wir stark.

STRUPPI:

Lutzi ist ein Ort, den ich schon O0fters bereiste, Tage und Nachste
verbrachte und immer wieder Menschen mitbrachte, um ihnen diesen
besonderen Ort 2zu zeigen. Wieso, was macht den Ort besonders?
Selbstgebaute Hauser, kreative Gestaltung von Lebensraum und
autonomes Zusammenleben wird man in Liutzerath antreffen. Doch so
groflartig das klingt, dies ist nicht der Grund, wieso ich Menschen
diesen Ort zeigen mdéchte. Es ist die Uberzeugung der Menschen. Die
Uberzeugung, dass eine bessere Welt frei von Zwang und Gewalt
moglich 1ist. Diese Menschen sind voll von Frohlichkeit und
Optimismus, durch keinen Rickschlag zu triben. Wer diesen Ort
sieht und die Menschen kennenlernt, dem wird klar, dass es sich
flir eine bessere Gesellschaft zu kampfen lohnt. In Litzerath und
anderswo.

MAI:

Wahrend meines Aufenthaltes in Lutzerath durfte ich viele positive
und nachhaltig pragende Erfahrungen machen. Vor allem begeisterte
mich eine besondere Art von Zusammenhalt, die ich so zuvor nie
erlebt habe. Ich mochte es jedem empfehlen, mnach Liutzerath zu
fahren, allein um sich das AusmaB der Zerstorung ausgehend von RWE
auf der einen Seite und eine kleine Utopie von Zusammenleben der
Aktivisti auf der anderen Seite anzuschauen und einen Teil des
Kampfgeistes und der Hoffnung mitnehmen zu koénnen. Und ich mdchte
dazu aufrufen, Lutzerath 2zu verteidigen, denn es ist ein
Verbrechen, das dort vor unseren Augen und auf unsere Kosten
geschieht. Das Einhalten der 1,5 Grad Grenze ist unverhandelbar
und wird unsere Zukunft bestimmen. Doch solange die Konzerne nur
an den Profiten und nicht am Wohl der Menschen und unserer Umwelt
interessiert sind, wird es Widerstand geben -Ob in Liitzerath oder

in allen Besetzungen weltweit.
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Die Kampfe werden

weitergehen

Litzerath steht nicht nur fliir den Kohleausstieg, den Aktivisti
ist es ein wichtiges Anliegen soziale Kampfe zu verbinden und
diese als global zu verstehen und selbstorganisiert alternative
Formen des gesellschaftlichen Miteinanders unter radikal
demokratischen Bedingungen erlebbar zu machen. Doch die Theorie
zur Praxis 2zu machen ist nicht 1leicht. So lautet die Frage
vieler Aktivisti "Kampfe verbinden! Aber wie?", Auch wenn in
Lutzerath nicht alles perfekt ist, kann es doch als Beispiel
dafiur dienen, auf diesem Weg voran zu kommen. So wurden Saver-
Spaces fiur FLINTA- (Frauen, Lesben, Inter, nichtbindr, trans,
A-Gender), BIPoCs oder neurodiverse Personen geschaffen. Diese
dienen als Ruckzugsort flur marginalisierte Gruppen. Zudem wurde
eine Awareness-Struktur samt eigener Hutte aufgebaut.
Awareness-Strukturen unterstitzen Menschen bei verschiedenen
Belangen, wenn sie Unterstitzung brauchen. Das Lkonnen
Erfahrungen von Diskriminierung sein, aber auch bei
Uberforderung mit Situationen oder bei Fillen von iibergriffigem
Verhalten genutzt werden.
Auch Bildung ist ein wichtiges Element im Verbinden von
Kampfen. Durch Skill-Shares wird das Konnen von wenigen vielen
zuganglich gemacht, bei Workshops und Vortragen wird Wissen
zuganglich und nutzbar gemacht. So werden aktiv
Wissenshierarchien abgebaut, auch wenn sie so nicht vollends
Uuberwunden werden konnen. Durch das Erleben von alternativen
Gesellschaftsentwiurfen werden die Menschen welche fir Lutzerath
kampfen dazu befahigt Erfahrungen und Wissen auf Litzerath in
Ihren Alltag mitzunehmen. Alternative Formen der Organisation
und des Zusammenlebens konnen somit in die Lebensrealitat der
Individuen eingebaut werden. Lutzerath kodnnte als alternativer
und entinstitutionalisierter Lernort verstanden werden.
"Von Liitzi bis nach Rojava, Klimaschutz heiBt AntiFa"
Auch Solidaritat tragt ihren Teil zum Verbinden von Kampfen
bei. Die Aktivisti solidarisieren sich beispielsweise mit der
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Revolution in den kurdischen Gebiete in Nord-Syrien. Dort wurde
der IS zerschlagen und als Gegenmodell zum Assad Regime wurde
eine radikaldemokratisch sozialistische Struktur aufgebaut,
deren Ziel es ist, sich als autonomes Gebiet in ein
demokratisch gefilhrtes Syrien einzugliedern. Die Tilirkei, welche
ein terretoriales und hegemonialen Interesse daran hat, dass
die kurdischen Gebiete weiter unterdrickt bleiben, flilhrt seit
Jahren einen Angriffskrieg gegen das feministisch und
o0kologisch gefiihrte Rojava. Mit dem Spruch "von Lutzi bis nach
Rojava, Klimaschutz heifBt AntiFa" findet gleichzeitig eine
Solidarisierung mit Menschen statt, die sich gegen ein erneutes
Aufkommen des Faschismus sowie fur die Aufarbeitung der
Geschichte des Faschismus stark machen, egal wo.

Doch es ist nicht alles Gold was glanzt. Auch die Aktivisti in
Liutzerath sind in einer patriarchalischen weiBlen Dominanzkultur
sozialisiert worden. Somit werden teilweise Rassismen oder
Sexismen reproduziert, obwohl das eigentliche Bestreben ist,
diese abzulegen. Dies machte sich Dbeispielsweise dadurch
bemerkbar, dass FLINTA- Personen feststellten, dass sie den
GrofBteil der Reproduktionsarbeit im Camp leisteten. Die Antwort
darauf war ein FLINTA-Streik und das Errichten eines
Baumhauses, an welchem ausschlieBlich FLINTA- Personen
mitwirkten. Auch innerhalb von Strukturen, die eine neue
Gesellschaft aufbauen wollen, missen also marginalisierte
Gruppen kampfen. Das Verstandnis dahinter: Befreien kann sich
nur Jjede*r selbst, doch Solidaritat und Reflexion des eigenen
Verhaltens konnen diese Kampfe unterstutzen.

Auch der niedrigschwellige Zugang 1liegt vielen Aktivisti am
Herzen. Dabei ist eine Besetzung alles andere als barrierefrei.
Dennoch werden immer wieder Wege geschaffen, auch Menschen mit
Rollstuhl einen Zugang auf dem Gelande zu ermdéglichen. Auch bei
der Beteiligung an demokratischen Entscheidungsprozessen werden
Hiurden durch offene Strukturen abgebaut.

Solidaritat und Verbundenheit Lkommt aber auch von regionalen
Burger*innen. Die Aktivisti in der Besetzung und Bilindnisse wie
"Alle Dorfer bleiben" oder die Anti-Kohle-Bewegung Lkampfen
nicht erst seit Liutzerath Seite an Seite. Im Rheinischen
Braunkohle Revier wird schon lange Widerstand gegen die
Kapitalinteressen von RWE Ggeleistet. Die Besetzung des
Hambacher Forstes ist das prominenteste Beispiel. Ein kleiner
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Teil des Waldes samt Baumhausern steht bis heute und wird auch
noch bewohnt. Er dient noch immer als Lern- und Erfahrungsraum,
zu welchem Menschen von weit her anreisen. Auch wenn
#HambiBleibt eher ein Symbol fir einen viel grodBeren Kampf ist,
der noch lange nicht gewonnen wurde, hat die Besetzung im Hambi
gezeigt, dass Widerstandskampfe gegen GroBkonzerne wie RWE
nicht erfolglos sein miissen. Sie schaffen einen starken inneren
Zusammenhalt und inspirieren andere Menschen. Waldbesetzungen
gibt es nicht nur in Deutschland, seit dem Hambi haben sie
allerdings starken Zuwachs gefunden. Der Alti, der Moni, Moor
bleibt Moor, der Danni und viele weitere Besetzungen stehen in
der Tradition des Hambacher Forstes. Waldbesetzungen uber die
Grenzen der BRD hinaus gab es beispielsweise in Polen (Nora
219A).
Wie die meisten Europaer*innen haben auch viele Aktivisti eine
durch Eurozentrismus oder durch den politischen Westen gepragte
Weltanschauung. Ein elementarer Teil des Zusammenfihrens von
Kampfen ist also auch die globale Solidaritat. Diese gilt vor
allem den MAPAs (Most Affected People and Areas). Der
Eurozentristische und Diskurs bezieht sich oft auf
Auswirkungen, die hier in Europa oder Landern der EU spirbar
sind. Das sind beispielsweise Trockenheit wund Hitzewellen,
Waldbrande, Starkregen, Missernten oder die Schaden durch den
Borkenkafer oder die Flutkatastrophe von 2021. Und dennoch sind
diese Auswirkungen nicht mit den Most Affected Areas
vergleichbar. Der Klimawandel macht ganze Regionen unbewohnbar.
Massive Diurren und Ernteausfalle fiuhren 2zu Hungersnoten und
Konflikten, welche viele Menschen zur Flucht zwingen. Sie
kommen 1in den meisten Fallen aus den Gebieten, die den
historisch geringsten Anteil am Anstieg der Treibhausgase in
der Atmosphare tragen und splren gleichzeitig aber die
starksten Auswirkungen (vgl. “Was ist Klimagerechtigkeit?").
Und wahrend die EU-Staaten immer wieder mit Menschenrechten
argumentieren, um andere Lander zu kritisieren, wird an den EU-
AuBBengrenzen alltaglich Menschen ihr Menschenrecht auf Asyl
verwehrt. Illegale Pushbacks an Land und auf dem Wasser haben
bereits zu unzahligen toten Fliuchtlingen gefihrt. Die
Durchfihrung dieser menschenrechtswidrigen MafBnahmen findet
unter anderem durch die EU eigene Agentur FRONTEX statt. Wie
stark Akteure, die sich mit Berufung auf die Menschenrechte der
S.26



Seenotrettung angeschlossen haben, kriminalisiert werden, zeigt
das Beispiel von Carola Rakete. Die Aktivistin wurde im Juni
2019 als Kapitanin der Sea-Watch 3 inhaftiert. Nachdem sie
wieder auf freiem FuB war, schloss sie sich unter anderem
wiederholt Aktionen von Bewegungen fir Klimagerechtigkeit an
und war unter anderem auch fir eine Weile in Liutzerath aktiv,
denn die Kampfe fir das Recht auf Asyl und fir
Klimagerechtigkeit hangen (mit Blick auf die Klimaflucht)
zusammen. Repressionen wie diese sind kein Einzelfall, wie der
Fall Ella zeigt (vgl. “Und dann kommt Tag-X"). Der Kampf gegen
Repressionen, wie 1ihn beispielsweise die Rote Hilfe fihrt,
hangt also ebenfalls mit diesen Kampfen zusammen.

Auch wenn hier nicht alle Zusammenhange verschiedener sozialer
Kampfe aufgezeigt werden konnen, so wird das dennoch deutlich,
dass diese in der Praxis bereits verbunden werden. An einem Ort
wie Lutzerath wird dies sichtbar, verschiedene Menschen kommen
zusammen. Doch ein Zusammenfihren findet uber die Praxis an
solchen Orten hinaus statt und wird es auch weiter tun.
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Weitere Informationen

www. luetzerathlebt.de
www.alle-doerfer-bleiben.de
www.virtuelles-museum.com
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